Vasilij Melik in slovenski slovanofili

Irena Gantar Godina

Profesor Vasilij Melik: zgodovinar, profesor, odli¢en svetovalec in predvsem
dragocen mentor mlajSim zgodovinarjem in zgodovinarkam. Pogovori z njim
nikoli niso izzveneli v prazno, nasprotno, bili so zelo navdihujoci. Njegov Siroki
spekter preucevanj slovenske zgodovine in njenih osebnosti ni posebej vkljuce-
val slovanske ideje kot posebnega poglavja, toda vseskozi se je sreceval tudi s
tematiko, ki je privlacila tudi mene, tj. s slovansko idejo v vseh svojih oblikah.

Slovanska ideja, panslavizem, tudi rusofilstvo, so ideje, ki so bile privlacne
za Stevilne Slovence, vecinoma politike, kulturnike, izobraZence. Toda tako kot
pri drugih slovanskih narodih se je slovanska ideja tudi med Slovenci periodi¢no
aktualizirala, predvsem v kriznih obdobjih, v letih 1848/49, 1866/67 in zlasti po
1870/71. Pobudnica za tovrstne razprave praviloma ni bila Rusija, marvec tisti
narodi, ki so se v danih kulturno-politicnih okoliS¢inah pocutili ogroZeni, npr.
Cehi, Slovenci in Hrvati, v drugi polovici 19. stoletja pa tudi Poljaki in Slovaki.

Pred letom 1848 so razprave o slovanstvu potekale v oZjem krogu slovenskih
kulturnikov in znanstvenikov, npr. Antona TomaZa Linharta, pozneje tudi Matije
Copa, ki je bil v stiku s tedanjimi &ekimi kulturniki/znanstveniki. Tako Cop kot
Preseren sta odklanjala Gajev ilirizem, prav tako tudi Kollarjevo idejo o samo
Stirih slovanskih »izobraZenih dialektih«, kamor je Kollar uvrstil ¢eski, poljski,
ilirski in ruski jezik (O literarni vzajemnosti med plemeni in narecji slovanskega
naroda 1836, v nemskem prevodu leta 1837). Presernov krog je Kollarjevo idejo
zavracal; kot eden redkih se je na Kollarjeve ideje odzval PreSeren z epigramom,
s katerim je jasno povedal, kaj si misli o tem: »Ceh, Poljak in Ilir, Rus svoj 'zo-
braziti jezik, njih le mogoc¢ni ga rod ima pravico pisat'. Beli Hrovat, Rus'njak ne,
Slovak ne, s Slovenci ne drugi, tem gre, Slave pesom, lajati, tace lizat'«.!

Vseslovanski kongres marca 1848 v Pragi je bil tudi za Slovence pomemben
mejnik v razumevanju slovanskega povezovanja. In prav pregled Melikovih raz-
prav pokaze, da so mu bili posebej zanimivi tisti politi¢ni oz. narodni programi,

! France Presern, Bahaci Cetvero bolj mnoznih Slave rodov, v: France Presern, Poezije 1846, izSle
1847.
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ki so vkljucevali tako zedinjeno Slovenijo kot slovensko povezovanje z drugimi
slovanskimi, posebej v avstrijskem cesarstvu Zive¢imi narodi. Enako velja za tiste
slovenske politike in kulturnike, ki so izstopali po svojih politi¢nih ali svetovno-
nazorskih posebnostih. Med temi je bilo veliko simpatizerjev pa tudi nacrtovalcev
slovanskega povezovanja, zato sem se morala omejiti na nekaj najpomembne;jsih,
ki so izstopali po svojih politicnih stali§¢ih: tako Matija Majar, J. E. Krek in Ivan
Hribar, so bili vsi narodno zavedni privrZzenci slovanske ideje, pa vendar so se
po razumevanju in delovanju za slovansko povezovanje v mnogo¢em razlikovali,
antipod omenjenim pa je bil svojski Davorin Hostnik.

Vasilij Melik je veliko pozornosti posvetil prelomnemu letu 1848. Kot posebej
privladen in pomemben je poudaril Majarjev prvi slovenski politi¢ni program.
V njem je Majar, med drugim, postavil prav povezovanje Slovanov kot eno od
prioritet slovenske politike oz. narodnega gibanja. Za Melika je bil klju¢en Ma-
jarjev v politicnem listu Slovenija objavljen prispevek Slaveni in Nemci. Majar
je tu navajal krivice, ki jih v kulturnem in politi¢cnem smislu doZivljajo Slovenci
s strani nemskih elit, in zavracal olitke, da gre pri slovanskem povezovanju za
rusizem, panslavizem ipd. Kot je zapisal Melik, je Majar zagovarjal ljubezen do
vseh Slovanov, »... kajti smo si bratje po krvi in kri ni voda ... Vsi Slovani nasega
cesarstva naj bi bili le en narod ...«?

Med pomembnejse Majarjeve zapise je Melik Stel tudi ¢lanek DeZele nasega ce-
sarstva, v katerem je Majar predstavil svojo zamisel preureditve cesarstva: Avstrija
naj postane zvezna drZava svobodnih narodov; zveznih enot naj bi bilo pet, ena
od teh naj bi bila slovanska enota. Menil je, da so vsa slovanska plemena en sam
slovanski narod, vsako pleme je svobodno in enako drugim. Majar je nasStel deset
plemen, Slovence, Dalmatince, Hrvate, Slavonce, Srbe, Cehe, Moravce, Slovake,
Poljake in Rusine.? (Manj znano je dejstvo, da je pred Majarjem imel podobne
ideje hrvaski pesnik Ostrozinski,* ki se je prav tako zavzemal za federativno ure-
ditev Habsbur$ke monarhije glede na etni¢ne meje. Habsburska monarhija naj bi
postala zveza svobodnih in enakopravnih narodov, toda v nasprotju z Majarjem
Ostrozinski ni priznaval skupne slovanske nacije, marve¢ osem slovanskih, pri
Cemer je zdruzil Hrvate in Srbe ter Cehe in Moravce.)

V Casu obnove ustavnega Zivljenja je Majar v ¢lanku Stanje Slovencov, objav-
ljenem v Novicah (13.1in 20. marca 1861), v treh tockah naStel slovenske zahteve,
med drugimi tudi bratsko slogo s Hrvati in vzajemnost s Slovani, zlasti avstrij-

2 Vasilij Melik, Nacionalni programi Matije Majar Ziljskega, v: Vasilij Melik, Slovenci 1848-1918,
Razprave in ¢lanki. Izbral, uredil in spremno besedo napisal Viktor Vrbnjak, Maribor: Litera, 2002,
str. 62.

3 Prav tam, str. 63.

4 Utjesinovi¢ Ognjeslav Ostrozinski (1817-1890), hrvaski pesnik in politik.
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skimi. Velik odmev med Slovenci pa je imela etnografska razstava v Moskvi leta
1867, za katero je slovenski del etnografske dedis¢ine pripravil prav Matija Majar.

Melik je menil, da se je Majar »v zgodovino burnega leta 1848 posebej zapisal
z iniciativnostjo in pri formuliranju slovenskega politiénega programa mu gre
nedvomno prvo mesto ...« Pripisal mu je ne le visoko nacionalno zavest, marvec
tudi vlogo pomembnega nacrtovalca preureditve monarhije v zvezo enakopravnih
svobodnih narodov. Videl ga je kot navdusenega Slovana, deloma fantasta, pa
tudi realista in pragmatika, saj je svoj program prilagajal tedanjim okoli§¢inam.
»V zgodovino burnega leta 1848 se je posebej zapisal z iniciativnostjo in pri
formuliranju slovenskega politicnega programa mu gre nedvomno prvo mesto.«’

Poleg Majarja sta bila Meliku najljubsa slovenska politika — si upam zapisati
— Janez Evangelist Krek in Ivan Hribar.

J. E. Kreka, utemeljitelja krS¢anskosocialnega gibanja med Slovenci, je oznacil
kot eno osrednjih osebnosti tistega ¢asa. Tudi Kreku slovanska ideja in medslovan-
sko povezovanje nista bila tuja. Panslavizem je sicer odklanjal, saj ga je oznacil
kot »neutemeljeno umetelno sestavljen pojem ...«, ki da je izmiSljen, »izmislili
pa so si ga nasprotniki Slovanov ...«, toda to ga ni odvrnilo od Zelje po tesnejSih
stikih z Rusijo.

Na Krekovem simpoziju v Rimu septembra 1991 je Melik J. E. Kreku posvetil
prispevek Pomen Kreka za slovensko zgodovino, kjer je, med drugim, zapisal:
»0Od glavnih dveh Krekovih dejavnosti naj najprej in obSirneje spregovorim o
njegovem delu za svobodo slovenskega naroda in za jugoslovansko drzavo ...«.
Po Melikovem mnenju je bil Krek »zelo navdusen Slovan ...« in »... prav tako
navduSen za povezovanje na 'slovanskem jugu'«. Poudaril je, da se je Krek zav-
zemal za zdruZitev sprva le avstrijskih Jugoslovanov, balkanski pa naj bi se nato
naslonili nanje. »Moja pesem ... v drZavnem zboru in deZelnem zboru kranjskem
je bila vedno ta: resite jugoslovansko vprasanje tako, da boste dali katoliSke Hrvate
in Slovence skupaj pod avstrijskim cesarstvom in potem bo drzava moc¢na ... Na
Balkanu vas Srb, Crnogorec, Bolgar, Romun ne bo vec sovrazil, ampak bo rekel:
tam je prostost doma, politicna, gospodarska, tam se da naprej priti, pojdimo in
zdruzimo se mi pod dvoglavim orlom,« je dejal na slovenskem ljudskem taboru
v Smihelu pri Pliberku 17. maja 19146

Kot posebej pomembno Melik omenja Krekovo odobravanje aneksije Bosne in
Hercegovine leta 1909 v kranjskem dezelnem zboru. Krek naj bi jo razumel kot
prvi korak k zdruzenju vseh juznih Slovanov monarhije v samostojen drzavno-
pravni organizem. Krekova misel, da so vsi juZni Slovani en sam narod, je bila

5 Cit. v op. 2, str. 64.
¢ Vasilij Melik, Pomen Kreka za slovensko zgodovino, Krekov simpozij v Rimu, Celje: Mohorjeva
druzba 1992, str. 107.
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po Melikovem mnenju predvsem precej razsirjeno prepri¢anje, da smo Slovenci
premajhni in da bo poudarjanje enotnosti prineslo moc in premagalo vsa nasprotja.

Melik je v prispevku omenil tudi spomenico papezu leta 1915, ki so jo sestavili
katoliSki Slovenci in Hrvati, med njimi tudi Krek. V njej so se zavzeli za hrva-
Sko-slovensko zdruzitev v okviru monarhije. Majniska deklaracija leta 1917 se
je po Melikovem mnenju razlikovala predvsem po poudarkih: medtem ko je bila
zdruzitev juznih Slovanov monarhije v posebno avtonomno enoto za Kreka dol-
gotrajnejSa naloga, je bila v Majniski deklaraciji nujna zahteva tedanjega trenutka.

Melik je postavil Kreka v srediS¢e slovenskega boja za narodovo svobodo in
Se vec kot to: pomen Krekovega delovanja je videl predvsem v organizacijskem,
socialnem, gospodarskem in kulturnem delu. Poudarjal je, da Krekov pomen
ni bil omejen le na katoliski tabor, saj je gibanje, kot je zapisal, pod njegovim
vodstvom dvignilo kulturno raven vsega slovenskega naroda. V dvigu te ravni je
videl glavni pomen Kreka za slovensko zgodovino.

Med pomembne slovenske politike je Melik uvrstil tudi Ivana Hribarja. Ko
je Hribar ob 25-letnici Slovenskega naroda 1893 zapisal: »Krepko slovenstvo,
zajemajoce svojo moc iz vecno svezega nepremagljivega slovanstva«, je Melik
v tej Hribarjevi opredelitvi za slovanstvo prepoznal bistvo Hribarjeve politi¢ne
misli. V obsezni Studiji Ivan Hribar in njegovi Spomini je velik del pozornosti
posvetil prav Hribarjevemu slovanstvu in pozneje jugoslovanstvu.

Na prelomu stoletja Ivan Hribar sicer ni bil edini slovanoljub, »to je bila splosna
znadilnost Hribarjeve generacije ...«, toda, kot je v spremni Studiji k Hribarjevim
spominom ugotovil Melik, »... razlika je le v tem, da je pri vecini bila to le zavest
in vera, Custvena simpatija brez kakega posebnega znanja o slovanskih narodih ...
brez posebne aktivnosti. Pri Hribarju pa je bila ta zavest vodilo za Zivljenje in
delo ...«

Vseh Hribarjevih dejavnosti seveda tu ni mogoce opisati, saj je bil, lahko re-
¢emo, spiritus agens Stevilnih dogodkov, akcij medslovanskega sodelovanja vse
do leta 1914. Obcudoval je Rusijo in spostoval ¢eski narod. Tudi zato je velik
pomen pripisoval neoslavizmu oz. novoslovanskemu gibanju, saj je v tem videl
uresnicevanje pribliZevanja avstrijskih Slovanov Rusiji. Uspelo mu je organizirati
vseslovanski Casnikarski kongres leta 1908 v Ljubljani. Sama novoslovanska ideja
je bila Meliku sicer simpati¢na, zanimiva, ni pa ji pripisoval kakega posebnega
politiénega pomena. Upravi¢eno, saj konkretnih rezultatov ni bilo, tudi zaradi
politi¢nih dogajanj tistega Casa (balkanske vojne).

Ceprav se je Hribar sam imel za jugoslovanskega nacionalista, pa je bil po
Melikovi presoji predvsem Slovan, ki je v vseh dosezkih prve svetovne vojne, v

" Vasilij Melik, Ivan Hribar in njegovi spomini, v: Ivan Hribar, Moji spomini, Ljubljana: Slovenska
matica 1984, str. 638.
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nastanku Jugoslavije in Ceskoslovaske, videl »slovansko vstajenje, poveli¢anje
slovanstva ... in ko naj bi se nasli narodi okoli Rusije ... in ko bo nastalo sopo-
roStvo, se bo svetu pokazala vsa mogo¢nost slovanstva ...«® Da »genij slovanstva
Se Zivi«, je Se verjel tudi v poslovilnem pismu Zeni in h¢erki (18. aprila 1941), ki
ga je Melik objavil v spremni besedi k njegovim spominom.’

Na Melikovi raziskovalni poti pa so se pojavili tudi odkriti rusofili, npr. Da-
vorin Hostnik. Le-ta spada me tiste Slovence, ki so v Sestdesetih letih 19. stoletja
izkazovali vedno ve¢ zanimanja in simpatij za rusko drzavo. Za zaposlitev v Rusiji
so se kot gimnazijski profesorji odlocili predvsem tisti, ki v domovini niso bili
zazeleni. Med slovenskimi izobraZenci, ki so se po letu 1867 odlo¢ili za zaposli-
tev v Rusiji, so bili tudi Martin Bole, Fran Celestin, Franc étiftar, svoje vtise pa
so objavljali v slovenskih ¢asnikih in ¢asopisih, v Slovanu, Slovenskem narodu,
Slovanskem svetu, pozneje tudi Ljubljanskem zvonu. Porocali so o razmerah
v Rusiji, eni bolj, drugi manj kriti¢no. Med njimi je izstopal Davorin Hostnik,
s psevdonimom Krutorogov, rusofil, do katerega je bil Melik tako v prispevku
DruZbene razmere v ljubljanski Skofiji v drugi polovici 19. stoletja kot v Studiji
Ivan Hribar in njegovi Spomini, izrazito kriticen.

Ne le z nekritiénim poroanjem o razmerah v Rusiji, precej bolj je Hostnik
slovensko javnost razburjal s tem, da se je zavzemal za uvedbo slovanskega bogo-
sluZja pri vseh slovanskih narodih, ali ko je pisal o protislovanskem sodelovanju
Vatikana in Bismarcka, o ¢rni internacionali ipd. Ne med Slovenci ne SirSe si ni
pridobil simpatij, Se ve¢, objavljanje Hostnikovih protinemskih oz. protiavstrijskih
¢lankov v Slovenskem narodu ni minilo brez posledic. Ivan Hribar, ki mu je to
omogocil, je moral oditi iz odbora Narodne tiskarne.

Kot najbolj kriti¢no je Melik izpostavil Hostnikovo misel oz. zahtevo, naj bi
Zedinjeno Slovenijo Crtali iz narodnostnega programa, ker naj bi s tem razjezili
Nemce, proti katerim pa se je treba bojevati, »saj je cilj Nemca ubiti Slovana ...«
Ob tem je Melik zapisal, da je bilo »Hostnikovo slovanstvo popolnoma nekritic-
no zaljubljeno v Rusijo ..., napadalno do vseh njenih sovraznikov, brez vsakega
razumevanja za poljske ali bolgarske teznje po samostojnosti ...« Menil je, da so
bili njegovi prispevki v Slovenskem narodu pisani temperamentno, dostikrat tudi
vulgarno, njegove ideje in zahteve so bile za tedanjo slovensko politiko, tako za
katoligki kot liberalni tabor, preve¢ radikalne oz. povsem nesprejemljive.!”

Naj omenim $e en izraz slovanskega povezovanja, neoilirizem, ki se je propa-
giral v letih po aneksiji Bosne in Hercegovine leta 1908 in v letih 1912/13 kot

8 Prav tam.

 Prav tam, str. 653.

19V, Melik, Druzbene razmere v ljubljanski $kofiji v drugi polovici 19. stoletja, v: Vasilij Melik,
Slovenci 1848-1918, cit. v op. 2, str. 537.
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neka posebna — pogojno receno — razli¢ica slovanske/jugoslovanske ideje. Glavni
zagovornik Fran IleSi¢ je s svojimi razpravami o zdruZevanju jezikov ipd. spod-
budil veliko razprav o prihodnosti Slovencev. Zlasti anketa v Vedi leta 1912/13
je imela dober in pomenljiv odmev med kulturniki in izobraZenci. Meliku so
bile ideje neoilircev povsem nesprejemljive. Zapisal je, da so bile to ideje, ki so
nastale »v strahu pred agresivnim nems$kim nacionalizmom, osamljenostjo ... in
ideje, ki so ob vseh zdravih sestavinah in pravilnih ugotovitvah pretezno konfuzne
in nerealne, rojene iz popolnega nepoznavanja poloZaja in resni¢nih razmer med
jugoslovanskimi narodi ... Videti je bilo, kakor da sta res samo dve moZnosti: ali
da se ponemc¢imo ali utonemo v jugoslovanstvu. Tisti, ki so drugace mislili, so
bili v defenzivi ...«

Kot protiutez tem razmisljanjem je posebej oznacil Cankarjev govor leta 1913,
ki da je prerosko videl v prihodnost, zaznal bliznji propad Avstrije in nastanek
Jugoslavije, posebej pozneje pa Se zvezno republiko jugoslovansko. Zoperstavil
se je miselnosti, da naj bi »se odpovedali slovenstvu, enakopravnosti in enako-
vrednosti med jugoslovanskimi narodi, posebnostim in razli¢nostim kulture ...
slovenskemu jeziku in domovini, lastnemu ponosu in samozavesti ...«'?

Glavni pomen Cankarjevega govora je Melik videl predvsem v »njegovi raz-
mejitvi pozitivnih in negativnih strani takratnega (pa tudi poznejSega) slovenskega
jugoslovanstva ...«'

Kljub tako razlicnim razumevanjem slovanstva in pomislekom je bil Melik
prepri¢an, da so bili Slovenci s srcem navezani predvsem na slovanstvo. Hkrati je
trdil, da ne slovanska ne pozneje jugoslovanska ideja nikakor nista bili protiavstrij-
ski. Bili sta avstrijski pri zagovornikih trializma in protiavstrijski, jugoslovanski
pri preporodovcih.

Vasilij Melik je z novimi podatki, razmisleki in drobnimi detajli vsakokrat do-
polnjeval raznoliko zgodovinsko podobo/sliko privrZzenosti Slovencev slovanski
ideji. Menim, da je sam verjel v neko solidarnost in vzajemnost med slovanskimi
narodi, ¢eprav se je prav zaradi svojega Sirokega znanja in poznavanja takratnih
razmer dobro zavedal teZav in zato ostal realist.

1'V. Melik, Slovenci v ¢asu Cankarjevega predavanja o jugoslovanstvu, v: Vasilij Melik, Slovenci
1848-1918, cit. v op. 2, str. 694.

12 Prav tam.

13 Prav tam, str. 495.
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