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V prispevku analiziram vlogo Dajnkovega priro¢nika Celarstvo (1831) pri oblikovanju
cebelarstva, ¢ebele in medu kot klju¢nih slovenskih nacionalnih atributov. Njegov priro¢-
nik je imel velik vpliv na razmah cebelarstva na Slovenskem, saj je bil to drugi natisnjen
¢ebelarski priro¢nik v slovenskem jeziku in obenem prvi, ki je izvirno slovenski. Delo
je nastajalo samostojno, na kar kazejo raba vzhodnostajerskega knjiznega jezika, izvirna
slovenska terminologija in prakti¢ni, pregledno in komunikativno oblikovani, prepricljivi
cebelarski nasveti, ki jih je avtor ¢rpal iz lastne ¢ebelarske prakse.

Kljuéne besede: nacionalni atributi, naravna in kulturna dedi$¢ina, ¢ebelarstvo, priro¢nik,
terminologija

Im Beitrag wird die Rolle des Handbuchs Celarstvo (1831) von Peter Dajnko fiir die Herstel-
lung und weitere Entwicklung der Bienenhaltung, der Biene und des Honigs als nationale
Attribute der Slowenen analysiert. Sein Handbuch hatte bedeutenden Einfluss auf die Ent-
wicklung der Bienenzucht im slowenischen Gebiet, zumal es sich um das zweite gedruckte
Bienenzuchthandbuch in slowenischer Sprache und gleichzeitig um das erste urspriinglich
slowenische Imkereihandbuch handelt. Das Werk ist eigenstindig entstanden; dies zeigt sich
daran, dass der Autor sich fiir die oststeirische Landesvariante der slowenischen Schrift-
sprache samt einheimischer Terminologie entschied, in der er transparente, kommunikativ
gestaltete und aus seiner eigenen Praxis stammende Imkereiratschldge erteilte.

Schliisselworter: nationale Attribute, Natur- und Kulturerbe, Imkerei, Handbuch, Ter-
minologie
Uvod

V prispevku® predstavljam pomen &ebelarstva, ¢ebele in medu kot elemente
naravne in kulturne dedisCine, ki so eni od klju¢nih slovenskih nacionalnih

1V raziskavi sem upostevala rezultate raziskovalnega projekta Slovenska nacionalna identiteta
v luci turisticnega diskurza (ARRS, J6-5560, 2013-2016, vodja: dr. Vesna Mikolic¢).
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atributov. Zanima me, ali je Dajnkovo Celarstvo vplivalo na razmah éebelarstva

v Sloveniji in na oblikovanje nacionalnih atributov s tega podrocja. Metode

raziskovalnega projekta Slovenska nacionalna identiteta v luci turisticnega di-

skurza so zajemale:

a) interdisciplinarno analizo dokumentov in literature (jezikoslovni, zgodovin-
ski, geografski, socioloski pogled),

b) posodobitev turisticnega besedilnega korpusa TURK,

¢) semanti¢no in diskurzivno analiza turisti¢nih besedil,

d) fokusne skupine po slovenskih statisti¢nih regijah,

e) intervjuje v obliki javnih vecernih pogovorov,

f) javnomnenjsko raziskavo (telefonsko in spletno),

g) znanstvene ¢lanke, monografije, elaborat.

Analize Dajnkovega priro¢nika Celarstvo sem se lotila na osnovi $tudija literatu-
re, terminoloske analize ¢ebelarskih pojmov v zgodovini in danes ter intervjujev
z nekaterimi dana$njimi pomurskimi ¢ebelarji.

Turizem in nacionalna identiteta

Po Adamu Jaworskem je turizem podrocje, kjer se vsa neskladja sodobne mo-
bilne druzbe, soCasno iskanje razlik in enakosti, zelo intenzivno odrazajo. Tu-
risticne strategije drzave in posamezne regije poudarjajo njihovo razli¢nost in
se prilagajajo turistom oziroma skupnemu kulturnemu okviru domacinov in
turistov. Gre za mocan vpliv na identiteto lokalnih skupnosti, ki si na ta nacin
oblikujejo svoj polozaj na mednarodnem trgu (Jaworski 2010). Identiteta nekega
lokalnega prostora in skupnosti se oblikuje tudi s pomocjo turizma, turizem pa
lahko obstaja samo, e se skupnost zaveda svoje identitete. Turizem pomembno
predstavlja lokalno in nacionalno identiteto na lokalni, nacionalni in mednarodni
ravni. Na ta dvosmerni proces in odnosom med identiteto nekega kraja, prostora,
skupnosti in turizma opozarjata tudi Ksenija Horvat Vidmar in Mitja Sardoc,
ko razlagata pomen pojma patrioti¢ni turizem:

Pod tem pojmom misliva predvsem tisti aspekt turizma, ki trzi posebnosti in znamenitosti

neke destinacije, s katerimi destinacija sama, ob tem da privablja pogled tujca, pridobi dodatne
simbolne oz. identitetne lastnosti za domacina. (Vidmar, Sardo¢; v Mikoli¢ idr. 2016: 11)
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Slovenski nacionalni atributi glede na javnomnenjsko raziskavo
in fokusne skupine

V raziskovalnem projektu Slovenska nacionalna identiteta v luci turisticnega
diskurza smo opazovali klju¢ne besede slovenske kulture in slovenske nacio-
nalne atribute, zanimala pa nas je tudi simbolna vrednost nekaterih elementov
slovenske naravne in kulturne dedis¢ine.

Vecjo javnomnenjsko raziskavo v okviru projekta je predstavljalo 672 tele-
fonskih anket s prebivalci Slovenije, starejSimi od 15 let, od tega 56,8 % Zensk
in 43,2 % moskih. Anketiranci so bili izbrani naklju¢no iz vseh slovenskih
statisti¢nih regij:

Obalno-kraska regija 8,5
Goriska regija 5,2
Notranjsko-kraska regija 5,4
Gorenjska regija 11,6
Osrednjeslovenska regija 25,4
Jugovzhodna Slovenija 6
Spodnjeposavska regija 1,5
Zasavska regija 2,7
Savinjska regija 14,4
Koroska regija 3,6
Podravska regija 11,9
Pomurska regija 3,9

Slika 1: Anketiranci glede na statisticno regijo (Mikoli¢ idr. 2016).

V telefonski javnomnenjski raziskavi smo anketirance povprasali, s katero oceno
od 1 do 5 bi ocenili simbolno vrednost nekaterih elementov naravne in kulturne
dediscine za slovensko nacionalno identiteto. Panjska kon¢nica in kranjska Ce-
bela, ki sta obe povezani s podroc¢jem Cebelarstva, sta se kot slovenska simbola
uvrstila zelo visoko, prvi s povprecno oceno 4,08, drugi pa 4,22:

Ce k temu pristejem, da je v isti javnomnenjski raziskavi med podrogji, po
katerih je Slovenija najbolj prepoznavna, zelo visoko tudi kulinarika s povprec-
no oceno 3,73 (Slika 3), med podrocji z najvecjim razvojnim potencialom pa
so prehranska samooskrba, kmetijstvo in kulinarika s povprecno oceno 4,06
(Slika 4), ugotavljam, da sta lahko za prepoznavnost Slovenije in njen razvoj
pomembna tudi ¢ebelarstvo in med.
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Poslikana lesena skrinja za balo

Slovenska narodna nosa

Slovenska hisa
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Logotip | feel Slovenia/ SloveniJO éutim
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Slovenska zastava trobojnica (bela, modra, rdeca)
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4,36
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4,28
4,23
3,79

4,19
4,06
4,24
4,37
4,17
4,05

Slika 2: Kranjska ¢ebela in panjska kon¢nica med slovenskimi simboli (Mikoli¢ idr. 2016).
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Slika 3: Kulinarika med podro¢ji, ki Sloveniji prinasajo prepoznavnost (Mikoli¢ idr. 2016).
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Drugo 4,05
Vodna industrija (izraba vode kot surovine) 3,9
Gozdarstvo, lesarstvo 4,13
Sport 4,46
Kultura 3,88
Farmacevtska industrija 4,06
Visokotehnoloska industrija, zelene tehnologije 39
Avtomobilska industrija 3,33
Promet, transport, logistika 3,56
Turizem 4,33
Vinogradnistvo, vinarstvo 4,12
Prehranska samooskrba, kmetijstvo, kulinarika 4,06
0 1 2 3 4 5

Slika 4: Prehranska samooskrba, kmetijstvo in kulinarika med podro¢ji,
ki predstavljajo razvojne potenciale Slovenije (Mikoli¢ idr. 2016).

Prav tako pa je zanimivo, da sta med psiholoskimi znacilnostmi, ki jih anketiran-
ci pripisujejo Slovencem, najvisje ocenjeni pridnost (z oceno 4,16) in delavnost
(z oceno 4,31), ki ju obicajno povezujemo prav s ¢ebelami (Slika 5).

Skromnost 3,74
Pridnost 4,16
Inteligentnost 3,86
Agresivnost (nasilje) 2,87
Pogum 3,62
Delavnost 4,31
Vztrajnost, doslednost 3,86
Ustvarjalnost 3,95
Zadrzanost, introvertiranost 3,64
Ubogljivost 3,65
Enakost, egalitarnost 2,95

Solidarnost, socialnost 3,9

0 0,5 1 15 2 2,5 3 3,5 4 4,5

Slika 5: Pridnost in delavnost — najvisje ocenjeni med psiholoskimi
znacilnostmi Slovencev in Slovenk (Mikoli¢ idr. 2016)

Spoznanja iz javnomnenjske raziskave smo preverjali tudi v okviru fokusnih
skupin po slovenskih statisticnih regijah (Mikoli¢ idr. 2013). Tudi tam je bilo
potrjeno, da poljedelstvo, samooskrba in kulinarika sodijo med podrocja, ki
predstavljajo najvecji potencial za razvoj in turisti¢no prepoznavnost Slovenije,
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med kulinari¢ne posebnosti, ki najbolj povezujejo in predstavljajo Slovence, pa
so udelezenci fokusnih skupin najpogosteje uvrscali potico, kranjsko klobaso
in med.

Cebelarstvo, (kranjska) Gebela in med so torej elementi, ki so Slovencem
blizu na simbolni ravni in kot razvojne moznosti za slovensko gospodarstvo,
turizem in kulinariko.

Pomen cebelarstva v zgodovini

Velik pomen, ki ga imajo danes med, cebela in ¢ebelarstvo za slovensko nacio-

nalno identiteto, ni samoumeven. Od razsvetljenstva dalje lahko spremljamo

nekatere korake, ki so klju¢no zaznamovali razvoj slovenskega kmetijstva in

Cebelarstva (AtelSek 2016: 18-33). V tem okviru so poglavitni mejniki:

(1) druga polovica 18. stoletja — ustanavljanje kmetijskih druzb: Koroska kme-
tijska druzba v Celovcu (1764), Goriska kmetijska druzba v Gorici (1765),
Stajerska kmetijska druzba v Gradcu (1765), Kranjska kmetijska druzba v
Ljubljani (1767);

(2) 1771 — na Dunaju izide delo Antona JanSe v nem3kem jeziku Abhandlung
vom Schwarmen der Bienen;

(3) 1775 — na Dunaju izide delo Antona Janse v nem3kem jeziku Vollstéandige
Lehre von der Bienenzucht;

(4) 1776 — rokopis Petra Pavla Glavarja Pogovor o cebeljih rojih, Ki je razsirjeni
prevod Jansevega dela iz leta 1771.

() 1792 —v Celju izide priro¢nik Janeza Goliénika Popolni nauk o cebelarstvu,
ki je prevod JanSevega dela iz leta 1775.

(6) 1831 — v Gradcu izide priro¢nik Petra Dajnka Celarstvo, ki je drugi nati-
snjen Cebelarski priro¢nik v slovenskem jeziku in obenem prvi, ki je izvirno
slovenski.

(7) 1836 — izide delo Jurija Jonkeja Kranjski ¢belarcik.

(8) 1897 — ustanovi se Slovensko ¢ebelarsko drustvo, ki je prvo zdruzilo Ce-
belarje vseh slovenskih deZel. Ze leto zatem zalelo izdajati list Slovenski
Cebelar, ki izhaja Se danes.

Pomen Dajnkovega Celarstva
Dajnkov priroénik Celarstvo je prvi izvirno slovenski ¢ebelarski priro¢nik. Gre
za obsezno in celovito delo, ki zajema 234 strani in prilogo, na kateri so ilu-

stracije panjev, njihovih delov in ¢ebelarskega orodja. Delo je zelo pregledno
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in komunikativno; strukturirano je v obliki 500 vprasanj in odgovorov, ki so
tematsko zdruzeni v uvodni del in 6 poglavij: o biologiji ¢ebel (1. poglavje), o
poglavje), o razmnozevanju Cebel (4. poglavje), o ¢ebelarjevih opravilih skozi
leto (5. poglavje) in o skladi§¢enju in uporabi medu ter voska (6. poglavje).

Prepricljivost povecuje uporaba mnogih krepilcev ze v naslovju in uvodni-
ku, npr. (a) popun navuk celne reje, (b) za vse celne prijatele vsakega strana,
(c) edina, prava ino gotova vodba. Prav tako gre za izrazito ¢ustveno in tudi
metafori¢no pisanje, npr.: Cele so mojo bogastvo ino veselje.

’J/c/é S0 107C A(fqm}é_fo o 1 eaelre.
Vi /

-

Slika 6: Custveno in metafori¢no izrazje v Dajnkovem priro¢niku (Dajnko 1831: iii).

Priro¢nik se kaze kot verodostojen, saj je pisan na osnovi Dajnkovih osebnih
izkuSenj in poznanstva s ¢ebelarji v njegovi okolici, kar avtor izrecno pojasni
ze v uvodniku: »[...] je iz naj vednesih mnogoletnih ¢elarov ino po lastnih
skusenostah spisal«.

Znacilnosti Dajnkovega cebelarskega izrazja

Dajnkovo strokovno izrazje je ve¢inoma prekrivno z osrednjeslovenskim, npr.
matica, med, ogrebati, uporabljal pa je tudi razlikovalno vzhodnostajersko be-
sedje, npr. cela, celnik, leznica. Poleg tega je pri Dajnku opazna izrazita teznja
po oblikovanju izvirnega slovenskega izrazja. Prevzete izraze iz nemscine, ki
so izpricani npr. pri Goli¢niku, je namre¢ pogosto nadomescal z izvirno slo-
venskimi, npr. fhlatovna Roshizha (Goli¢nik) : cutna rogelca (Dajnko) (Novak
1998: 201-206).

Znacilnosti Dajnkovega cebelarskega izrazja so: (1) oblikovanje bogatih
besedotvornih druzin okoli osnovnih Cebelarskih terminov, npr. cela, celar,
Celarstvo; (2) tvorba dvobesednih izrazov, npr. stojeci celnik; (3) navajanje
sinonimov, npr. matica — cara, carica, krala, kraljica, matic¢nik, vojvoda in
vojvodica; trot — celak, celni mozak, lezak in trobec; cvetni prah — cvetna
moka; rojuvanje — izidenje.

AtelSek (2016: 274) ugotavlja, da so Stevilni Dajnkovi strokovni izrazi ostali
enaki vse do danes, npr. matica, trot, roj, med, cvetni prah, zadelavina, ali pa
so se samo besedotvorno nekoliko preoblikovali, npr.: cela > cebela, celinjak >
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Cebelnjak, celarstvo > cebelarstvo, trotnica > trotovka. Primerov, v katerih se
je strokovni izraz zamenjal, je razmeroma malo, npr. celistvo > cebelja druzina,
maternik > izrojenec, pogacje > satje.

Ceprav se je v sodobni ¢ebelarski terminologiji v veéji meri ustalilo besedje
iz ¢ebelarskih prirocnikov osrednjeslovenskih avtorjev, pa obstajajo izrazi, ki jih
je vpeljal prav Dajnko. Tak je na primer sodobni termin cvetni prah, ki ga navaja
tudi Cebelarski terminoloski slovar (Bokal ur. 2008), v starejsih priroénikih pa
ga je navajal prav Dajnko, medtem ko ga pri Glavarju in Goli¢niku ne najdemo
(Atelsek 2016: 226, 257; 2023).

Sodobniki (kasneje tudi strokovnjaki) so Dajnku o¢itali, da je njegovo Celar-
stvo zaradi rabe vzhodnostajerske pokrajinske razli¢ice slovenskega knjiznega
jezika (prim. JesenSek 2015) in pisave dajncice nerazumljivo. Kljub temu ugo-
tavljam, da je bil razgledan po tedanjih cebelarskih priro¢nikih in je znanje, ki
si ga je tako pridobil, uspesno prenesel v svoje Celarstvo. Vkljugeval se je v
skupna slovenska prizadevanja za pospesevanje Cebelarstva in si je prizadeval
za natan¢no poimenovanje ter oblikovanje slovenskega strokovnega ¢ebelarskega
IZrazja.

Zakljucek

Z uvedbo panjev s premicnim satjem v Cebelarstvu v sredini 19. stoletja so
se pojavili druga¢no cebelarsko orodje, oprema in tehnologija, s tem pa tudi
novi pojmi, ki jih Dajnko Se ni poznal. Tudi danes se tehnologija in postopki
spreminjajo, ¢eprav so na ravni Slovenije vse bolj poenoteni. Govorimo lahko o
nacionalnih posebnostih slovenskega Cebelarstva glede naravnega okolja, vrste
cebel, nacinov reje.

Razsirjenost cebelarstva po celotnem slovenskem prostoru je prav gotovo
tudi Dajnkova zasluga. Prleski Cebelarji so organizirani v $tevilnih ¢ebelar-
skih drustvih, ki izobrazujejo svoje ¢lane in razsirjajo debelarsko znanje. Clani
drustev so v intervjujih povedali, da s ¢ebelarstvom nadaljujejo Dajnkovo tra-
dicijo in tradicijo svojih starSev, hkrati pa se ves Cas izobrazujejo (naroceni so
na strokovne revije) in sledijo novostim podrocja cebelarstva (Andrej¢ 2023;
Tigeli 2023). Prleski ¢ebelarji so na Dajnka ponosni, pocutijo se njegovi dedici
in mu sledijo predvsem v tem, da se ves ¢as izobrazujejo, zaradi Cesar so tudi
v samem vrhu slovenskega Cebelarstva. Prizadevajo si delovati v duhu ene od
Dajnkovih modrosti v Celarstvu: »Kak si toto vednost spravimo? Skos podvuk
ino skusenje, z’obojnim vkup.« (Dajnko 1831: 8)
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Zusammenfassung

DIE BEDEUTUNG DES HANDBUCHS CELARSTVO VON PETER DAJNKO FUR DIE
HERSTELLUNG DER BIENENHALTUNG, DER BIENE UND DES HONIGS ALS
NATIONALATTRIBUTE DER SLOWENEN

Am 20. Mai feiert man den Weltbienentag, der von den UNO-Mitgliedsstaaten auf Vorschlag
Sloweniens ausgerufen wurde. Honig ist ein fester Bestandteil des Traditionellen slowenischen
Friihstiicks, eines Projekts, dessen 10-jahriges Jubildum im Jahr 2023 gefeiert wird. Im Fokus
des Forschungsprojekts Slowenische nationale Identitat im Lichte des Tourismusdiskurses,
geleitet von der Autorin dieses Beitrags, standen Schliisselworter der slowenischen Kultur
und slowenische nationale Attribute. Es konnte gezeigt werden, dass im Kontext des Natur-
und Kulturerbes der Bienenhaltung eine grofe Bedeutung zugeschrieben wird. Meinungs-
umfragen ergaben, dass die Symbolik des Bienenstocks und der Krainer Biene einen hohen
Stellenwert genieflen.

Die Bedeutung der Bienenhaltung fiir die slowenische nationale Identitit ist allerdings nicht
selbstverstdandlich, denn der Slowenische Bienenzuchtverein, der Imker aus dem gesamten
slowenischen Gebiet vereinen konnte, wurde erst 1897 gegriindet; folglich kam es 1898 zur
Griindung der Fachzeitschrift Slovenski cebelar. MaB3geblichen Einfluss auf den Aufschwung
der Imkerei im slowenischen Raum hatte auch Dajnkos Handbuch Celarstvo (1831). Es handelt
sich um das zweite gedruckte Bienenzuchthandbuch in slowenischer Sprache und gleichzeitig
um das erste urspriinglich slowenische Imkereihandbuch. Obwohl Dajnko mit ausldndischen
Imkereihandbiichern vertraut war (er erwéhnt und lobt C. Knauf), entstand sein Werk of-
fensichtlich eigensténdig; dies belegen Dajnkos eigene praktische Imkereiratschldge. Das
Handbuch ist in der slowenischen oststeirischen Schriftsprache verfasst und enthélt viele neu
geschaffene und dialektal angepasste Fachausdriicke. Dajnko suchte nach einheimischen slo-
wenischen Ausdriicken auch als Ersatz fiir die aus dem Deutschen entlehnte Fachlexik. Viele
davon zidhlen zu den Schliisselwortern élterer slowenischer Texte iiber die Bienenhaltung.

Dajnkos sprachliche Grundlage fiir das Imkereihandbuch war seine heimische dialektale
Mundart; auch widmete er das Buch hauptsidchlich den Bauern aus Prlekija, Slovenske Go-
rice und Prekmurje. Er strebte danach, dass seine Landsleute humanere Methoden der Bie-
nenhaltung anwenden und dadurch die Eintrédglichkeit dieser Tatigkeit steigern. Er forderte
die Entwicklung der Imkerei in Prlekija und Prekmurje und stellte sie gleichzeitig als eine
bedeutende Téatigkeit mehrerer slowenischer Regionen dar.
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